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,Beschreiben, schiitzen, pflegen?
Uberlegungen zu den Aufgaben und Moglichkeiten von
Sprachinstituten®

1 Das Deutsche, das Niederdeutsche und ihre Institute
Ein jegliches Ding hat seine Zeit.

Es ist nicht nur ein historischer Zufall, dass in diesem Jahr das Institut fiir Nie-
derdeutsche Sprache seinen dreiBigsten Geburtstag begeht und das Institut fur
Deutsche Sprache, das sich zu leiten die Ehre habe, gleichzeitig seinen vierzigs-
ten. Man muss {iber diese Jahre hin auf die Anfangszeiten zuriickblicken, um zu
verstehen, was es heiBen soll, dass auch in diesem Fall das zitierte Bibelwort
seine Berechtigung hat.

Vor vierzig Jahren, also in den beginnenden 60er Jahren, endete in der Germa-
nistik allmahlich eine Phase, die sich von modernen Methoden der sprachwis-
senschaftlichen Beschreibung ebenso ferngehalten hatte wie von einer Beschrei-
bung der Gegenwartssprache aus ihrem eigenen Recht iberhaupt. In den Uni-
versititen dominierte die Beschiftigung mit der Geschichte der deutschen Spra-
che, in der schulischen Praxis wie in den Alltagsgrammatiken, etwa der Duden-
Grammatik aus jener Zeit, herrschte eine pragmatische Version der sprachwis-
senschaftlichen Konzepte vor, die eigentlich in den dreiBiger Jahren entwickelt
worden waren, unter dem Namen inhaltbezogene Grammatik liefen. Diese Rich-
tung, die man deshalb auch neohumboldtianisch nennt, ging dominant der Frage
nach, wie unser Denken durch die jeweilige Muttersprache geformt wird. Das
war zum Beispiel im Kontext der Auseinandersetzung mit der Sprache des Nati-
onalsozialismus eine durchaus wirksame Idee, fiir die eigentliche, und vor allem
auch die formale Beschreibung des jetzt existierenden Deutschen und der Be-
dingungen seiner historischen Existenz in der zweiten Halfte des 20.J ahrhun-
derts war so aber wenig zu leisten. Mehr und mehr stellte das aber ein Desiderat
dar, und es wurde auch als ein Desiderat gesehen, sich wieder aktiver in die in-
ternationale sprachwissenschaftliche Diskussion einzuklinken. Auch die
Schwerpunkte des sprachkritischen Interesses wandelten sich, die Absetzung
von der Sprache der nationalsozialistischen Vergangenheit verlor an Gewicht
gegeniiber der Frage, wie sich das Nebeneinander von DDR und Bundesrepu-
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blik Deutschland auf die deutsche Sprache auswirke. In dieser Hinsicht hatte
sich nach dem Mauerbai 1961 die Position der DDR-Fiithrung deutlich ver-
schirft. Zudem hatte die DDR im Zentralinstitut fiir Sprachwissenschaft der A-
kademie der DDR einen Ort und eine Institution, die sich mit der deutschen
Sprache beschiftigte und moderne linguistische Methoden und Theorien in die
Diskussion einbrachte. Das ist der Kontext, der eine giinstige Voraussetzung da-
fir schuf, dass ein Institut gegriindet wurde, das sich génzlich der Erforschung
der deutschen Gegenwartssprache mit modernen linguistischen Methoden wid-
men sollte. Eine der ersten Aufgaben des Instituts war es, eine Grammatikkon-
zeption zu entwickeln, die von den Verkiirzungen einer traditionellen Sicht ab-
gehoben und dennoch anwendungsorientiert sein sollte — eine Vielzahl von va-
lenzgrammatischen Untersuchungen war die Folge, bis heute gehen die meisten
Schulbiicher davon aus, dass das Verb steure, was Alles vorhanden sein miisse,
dass ein vollstindiger Satz entsteht. Zum anderen wurde gleich auch von Beginn
an eine Forschungsstelle eingerichtet, die sich mit dem Deutschen in der DDR
und seinen Eigenheiten gegeniiber dem Deutsch in der Bundesrepublik Deutsch-
land beschiftigte. Und zum dritten nahm sich das Institut der Untersuchung der
gesprochenen Sprache an, die bis dahin kaum als ein eigener Untersuchungsge-
genstand galt. In die Offentlichkeit wirkte das Institut in den ersten J ahren nicht
zuletzt dadurch, dass dort viele Germanisten, die spiter in den Universititen ei-
ne moderne Sprachwissenschaft aufbauten, sich im IDS sachliche Information
und Schulung holte. Man sieht, dass im Mittelpunkt der Aufgaben des Instituts
fiir Deutsche Sprache die Beobachtung und Beschreibung der deutschen Ge-
genwartssprache stand und entsprechend lautet der Satzungsauftrag bis heute.

Wie war die Lage zehn Jahre spiiter, als das ,,Institut fir Niederdeutsche Spra-
che* gegriindet wurde? Wie passt die Griindung solch eines Instituts in die Zeit
der frithen siebziger des letzten Jahrhunderts. Wortverliebte Linguisten wiirden
feststellen, dass der Name unseres heutigen Jubildumsinstituts mehr deontische
als denotative Bedeutungsbestandteile erkennen lasse. Man kann das auch ver-
stindlicher sagen: dass das ,,Niederdeutsche* oder das ,,Platt” eine Sprache sei
und nicht ein norddeutscher Dialekt, war damals zweifellos in der ffentlichen
Meinung weniger eindeutig als es das heute ist. Andrerseits ist auch damals
durchaus als eine Besonderheit des Niederdeutschen erkennbar, dass es seit dem
19. Jahrhundert neben seiner Funktion als gesprochener Alltagssprache die eines

regionalen Kulturidioms dazu gewonnen hat. In der niederdeutschen Dichtung
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gibt es auf jeden Fall Autoren, die sich deutlich von dem abheben, was man iib-
licherweise im deutschen Sprachraum als Dialektliteratur findet — auch wenn es
das im niederdeutschen Sprachraum logischerweise auch gibt. In den beginnen-
den siebziger Jahren kamen die unter und neben der hochdeutschen Standard-
sprache im deutschen Sprachraum vorkommenden Idiome in erhGhtem Malfle in
den Blick einer interessierten Offentlichkeit und auch der wissenschaftlichen
Beschiftigung. Aus verschiedenen Griinden wurde pldtzlich wahrgenommen,
dass sich unter dem scheinbar so einfachen Bild, dass in Deutschland eben
Deutsch gesprochen werde, doch eine ganz differenzierte, verschieden geartete
und bewertete Landschaft von sprachlichen Formen verbarg. Das betrifft nicht
nur Sprachen und Sprachformen, die schon auf den ersten Blick nicht dem wie
auch immer umrissenen Deutschen zuzuordnen sind — wie etwa die Sprachen
der Arbeitsmigranten —, sondern auch das, was die so genannte ,,innere Mehr-
sprachigkeit betrifft. Damit waren nicht zuletzt regional differenzierte Sprach-
formen gemeint. Man kann das damit in Beziehung bringen, dass in dieser Zeit
insgesamt gesellschaftliche Gruppen, die bis dahin eher als marginal angesehen
worden waren— etwa auch die Jugend oder die Frauen — nicht nur im Bewusst-
sein sondern auch im politischen Handeln eine grofere Rolle spielten. Seither
pragen sie das 6ffentliche Aussehen unserer Gesellschaft weitaus mehr. In die-
sen Kontext gehdrt auch das, was man ,,Dialektwelle” nannte, und diese Bewe-
gungen brachten auch dem Niederdeutschen ein verstirktes Interesse als einer
regional geprigten fiir die Kultur Norddeutschlands priagenden Sprachform. Zu-
dem iiberlagerten sich damit zwei weitere Entwicklungen. Zum einen verbanden
sich damals verstirkt Gedanken von der Emanzipation ,,unterdriickter sprachli-
cher Traditionen. Zum anderen fiel die Griindung des Instituts fiir Niederdeut-
sche Sprache auch in eine Phase, zu der insgesamt die politische Riicksichtnah-
me auf Minderheiten verschiedenster Art auf die Tagesordnung der national-
staatlichen Politik kam. Insbesondere wurden (konkret von 1972 an; ,,Paket™)
am Paradefall erfolgreicher Sprachminderheitenpolitik im zentralen Europa,
namlich Siidtirol, die rechtlich-politischen Mittel entwickelt, die fiir den mogli-
chen Schutz sprachlicher Minderheiten priagend wurden. Die meisten der in die-
sem Kontext entwickelten Ideen finden sich dann ja auch in der Charta des Eu-
roparats wieder, die ja nun seit 1999 auch den Status des Niederdeutschen ver-
andert hat. Die Lage zu Beginn der 70er legte es nahe, dass eine Sprachform von
hohem regionalem Wert aber — damals — noch ungeklédrtem Status wie das Nie-
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derdeutsche ,,sein® Institut bekam. Logischerweise steht daher die Aufgabe im
Vordergrund, die Entwicklung des niederdeutschen fordernd zu begleiten und an
der Konsolidierung seines Status zu arbeiten. Das ist es wohl, was das etwas al-
tertiimlich klingende Wort ,,Sprachpflege* in Kontext des Niederdeutschen mei-
nen kann.

2 Zum Pflegen gehort das Kennen und das Wissen.

Wiewohl — die drei von mir im Titel genannten moglichen Aufgaben sind nicht
vollig voneinander unabhéngig, insbesondere sind Einrichtungen wie das Institut
fiir Niederdeutsche Sprache der ideale Ort um Wissen iiber ihren Gegenstands-
bereich zu sammeln und in einer Weise aufzubereiten, dass es in der 6ffentli-
chen Diskussion oder bei verschiedenen aufkommenden Interesseschiiben in an-
gemessener Weise eingesetzt werden kann. Ich denke, die Aufgabe der Wissens-
sammlung und ihre Umsetzung in sprachpflegerische Aktivitéten miissen auf die
Art der Sprache und auf die Méglichkeiten eines Instituts zugeschnitten zu sein.
Wenn das Institut fiir Deutsche Sprache zweifellos damit tiberfordert wére, auch
nur in annihernder Weise zu dokumentieren, was Alles im Bereich der sprach-
wissenschaftlichen Forschung zum Deutschen geschieht — und sei es nur im
Rahmen der Bundesrepublik Deutschland, dafiir andererseits eine vergleichs-
weise hohe eigene Forschungskapazitdt hat, so ist das die typische Konstellation
fiir eine traditionell umfinglich und gut erforschte Sprache, fiir die es an prak-
tisch jeder Universitit ein zustdndiges Seminar gibt. Ein Institut wie das unsere
hat dann selbst Forschungsaufgaben zu iibernehmen, die in Dauer und Umfang
die Moglichkeiten des Arbeitens an Universitdtsseminaren libersteigen und an
wissenschaftlicher Aktualitit die langfristigen Projekte an den Akademien. Es
hat auch — wie wir in unseren elektronischen Corpora — Materialien und Analy-
semethoden zu liefern, die der Erforschung des Deutschen weltweit zur Verfu-
gung stehen, es hat die Verbindungen iiber die Staatsgrenzen im deutschen
Sprachraum und mit den nicht Germanisten im nicht muttersprachlichen Aus-
land zu sichern. All das sieht von einer Sprache wie dem Niederdeutschen und
von der Art eines Instituts, wie wir es hier haben, doch deutlich anders aus. Das
Institut kann nicht im selben AusmaBe Forschung selbst betreiben — aus den ver-
schiedensten Griinden — wichtig ist nicht zuletzt, dass es von den Anforderungen
her fast eine Art Kulturinstitut darstellt, das thematisch weiter greifen muss als
das dezidiert auf Sprache und Sprachwissenschaft bezogene Institut fir Deut-
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sche Sprache. Deswegen muss das Bremer Institut sehr viel mehr die Ergebnisse
von Forschung, aber auch entstehende ,,kulturelle Produkte sammeln, ordnen,
archivieren, zur Verfligung stellen und in einer Weise aufbereiten, die es in den
Diskussionen um Status und Ausbau des Niederdeutschen als niitzlich und
brauchbar erscheinen lisst. Es muss und kann auch leichter der interessierten
Offentlichkeit Einblick in das geben, was man Alles vom Niederdeutschen weiB,
was untersucht wird und wie die Lage des Niederdeutschen insgesamt ist. Die
Zusammenfiihrung des Wissens um das Niederdeutsche ist aus einem spezifi-
schen historischen Grund wohl noch wichtiger als beim Hochdeutschen. Der
niederdeutsche Raum war ja ganz besonders von der Teilung in die alte Bundes-
republik und in die DDR betroffen. Und ich meine das nicht nur geographiséh:
alle nicht standardsprachlich hochdeutschen Sprachformen hatten in der DDR
mit dem prinzipiellen Verdikt zu leben, Relikte einer auf Ungleichheit basieren-
den Gesellschaftsform und somit dem anzustrebendem ,,neuen Menschen® nicht
angemessen zu sein. Das betraf neben der Dialektforschung auch die Beschafti-
gung mit dem Niederdeutschen. So war denn hier erst einmal nach der Wende
erneut sachlicher Boden zu gewinnen und eine Gemeinsamkeit in der For-
schungsgemeinde herzustellen, die erst eine sinnvolle Einschétzung des Nieder-
deutschen in seinem traditionellen Raum erlaubte. Wie gesagt, in der Vermitt-
lung, der Koordination und Archivierung von Wissen besteht daher eine sprach-
politisch wichtige Aufgabe unseres Jubildumsinstituts. Wenn man solcherart Be-
scheid weiB, sind erst sinnvolle sprachpflegerische Aktivititen denkbar und
méglich. Eine solche zwischen Wissen und Sprachforderung angesiedelte Akti-
vitét scheint mir zum Beispiel die Publikation der von einer Autorengemein-
schaft verfassten ,,Niederdeutschen Grammatik“ zu sein. Wie immer man im
Einzelnen zu den Ergebnissen und der Art der Darstellung steht — die Wissen-
schaft lebt ja bekanntlich vom kritischen Blick, sogar von seiner ungerechten
Variante — wie auch immer das sein mag, wichtig ist, dass hier einerseits von
kompetenter Seite zusammenfassend wissenschaftlich dokumentiert ist, wie die
Verhiltnisse zwischen den verschiedenen gesprochenen Varietiten des moder-
nen Niederdeutschen aussehen, welche Traditionen der Verschriftlichung, aber
auch welche Tendenzen der Normierung es gibt. Ein niitzliches Unterfangen:
und das nicht nur fiir sich selbst, sondern auch als Grundlagen- und Bewer-
tungswissen fiir alle moglichen anderen Aktivitéten, die dem Niederdeutschen
eine breitere Offentlichkeit sichern sollen. Von der im Rundfunk gesprochenen
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bis zu der bei der Ubertragung politischer Texte genutzten Varietit bedarf es je-
des Mal der Klirung und Uberlegung, welche Form nun angemessen sel.

,.Sprachpflege als Bemiihung um situations- und textadidquates Sprachverhalten
hat aufgrund der historischen Trennung in eigentlich zwei unterschiedliche Le-
benswelten, denen das Niederdeutsche angehdrt, logischerweise weitaus grund-
legendere Aufgaben als im Hochdeutschen. Die Trennung zwischen der volks-
sprachlichen Tradition und der Wiederausbau einer Schriftlichkeit, der typi-
scherweise bei literarischen texten verschiedener Art beginnt, dann in den Be-
reich regionalbezogenen 6ffentlichen Redens ausgreift (politische reden, Predig-
ten) und dann allméhlich neutralere schriftliche Textsorten umgreift, braucht
Sprachplanungs- und soziolinguistischen Uberzeugungsarbeit. Das wird ver-
stirkt gefordert in dem politischen Umfeld einer europdischen Mehrsprachig-
keit, wie es sich nach der Ratifikation der ,,Europdischen Charta der Regional-
und Minderheitensprachen® darstellt. Was ist Funktion und Ziel der sprachlichen
Aktivititen zugunsten des Niederdeutschen auf den verschiedenen Ebenen des
Bildungssystems, soweit es iiber eine Art landeskundlicher und regionaler
Selbstversicherung hinausgeht? Man braucht hier zweifellos kluge Vorschlage,
Uberzeugungskraft und die Féhigkeit zur Mediation zwischen verschiedenen
Verhiltnissen.

3 Wie man Sprachen schiitzt

Sprachpflege und Sprachférderung ist selbst schon ein Teil von ,,Sprachschutz®.
Wenn Sprachen lingerfristig erfolgreich geschiitzt werden sollen, gibt es eigent-
lich nur zwei Moglichkeiten: entweder man findet Bereiche und Kontexte, in
denen der Gebrauch dieser Sprachform notwendig, normal oder zumindest mog-
lich ist, so dass mit dieser Sprache ein gewisser Nutzen verbunden ist. Im idea-
len Fall sollten diese Kontexte in irgendeiner Weise iiber die privatesten Berei-
che, also die Kommunikation in den Familien hinausreichen. Oder man erreicht
es, dass die emotionale und symbolische Bildung an diese Sprachform so fest
ist, dass man sie auch bei geringerem Nutzen beibehilt, weil sie einen zentralen
Bestandteil der eigenen Identitit darstellen. Logischerweise ist die Stabilitét ei-
ner Sprache am hochsten, wenn beide Faktoren in irgendeiner Weise zutreffen.
So ist denn auch die bereits zitierte Sprachencharta der Versuch, fiir die in einem
Gebiet heimischen Sprachen, die daher zu den charakteristischen Merkmalen

eines Gebiets gehoren, eine geordnete Lernsituation zu schaffen und Bereiche zu
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sichern, die zur Doméne der jeweiligen Regionalsprache gehoren. Das ist fur das
Niederdeutsche eine sicherlich nicht ganz einfache Aufgabe, da flir die meisten
Sprecher des Niederdeutschen die Sozialisation in eine schriftsprachliche Ge-
sellschaft durch das Hochdeutsche erfolgt. In welchem AusmaB sich daran etwas
indern wird, muss man der weiteren Entwicklung iiberlassen. Auch bei dem an-
deren Aspekt — der Frage des Niederdeutschen als eines Identitdtsmerkmals —
steht man vor der Situation, dass nur mehr vergleichsweise wenige Sprecher im
traditionellen niederdeutschen Raum natiirlich in diese sprachliche Identitdt hi-
neinwachsen, sondern vielmehr davon iiberzeugt werden miissen, das Plattdeut-
sche oder zumindest ein gewisser Gebrauch von plattdeutschen Elementen ein
sinnvolles Element einer modernen norddeutschen Identitit darstellt. Die Chan-
cen dafiir sind zweifellos gewachsen, seit das Hochdeutsche in unserer Gesell-
schaft als so gefestigt gelten kann, dass der soziale Wert von ,,Abweichung®,
von Variation, zur Geltung gebracht werden kann (davon kénnen zum Beispiel
auch Reflexe in der modernen Jugend- und Popkultur zeugen; die Homepage
des INS verweist etwa auf ,,Fettes Brot). Man muss sehen, dass sich im Zeital-
ter der Globalisierung mit Englisch als der internationalen Verstéandigungs- und
Leitsprache eigentlich nun diese Frage in analoger, wenn auch nicht in gleicher
Weise fiir das Hochdeutsche wie fiir das Niederdeutsche stellt. Auch das Hoch-
deutsche hat seinen Platz innerhalb einer funktionalen inneren und duBeren
Mehrsprachigkeit in Deutschland erneut zu definieren. In bestimmten wissen-
schaftlichen Bereichen hat das Hochdeutsche mit der Geltung des Englischen
fertig zu werden, wie man am Niederdeutschen sieht, melden bei aller Durchset-
zung des Hochdeutschen im deutschsprachigen Gebiet regional geprégte Sprach-
formen ihre kommunikativen Forderungen an. Wer in solch einer gesellschaftli-
chen Lage sprachlich modern sein will, muss sprachliche Vielfalt zeigen, er
muss in der Lage sein, sachangemessen und im Einklang mit der eigenen sozial-
symbolischen Rolle variabel zu reagieren.

In solch einer Welt miissen die Sprachen fiir den Sprecher Bedeutung und auch
einen gewissen symbolischen Charme haben, um einen guten Platz in der Ge-
sellschaft zu finden. Aufgabe einer Einrichtung wie des Instituts fiir Niederdeut-
sche Sprache ist es daher auch, die Sprache dadurch zu schiitzen, dass ihr Char-
me und ihre Attraktivitit aufgewiesen werden (ggf. Hinweis auf das schonste
deutsche Wort).
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4 Schluss

Dass es uns allen gelingen moge, zu zeigen, dass die Stirke Europas darin liegt,
einen geteilten kulturellen Grund in unterschiedlichen — nicht nur sprachliche —
Akzenten auszuformulieren, das wiinsche ich uns allen. Dem Institut fiir nieder-
deutsche Sprache wiinsche ich viel Erfolg bei seinem Anteil an diesem geteilten
Bemiihen.



